(aZ v letech 1911-1913, . 1909 v ND vystu-
poval pohostinsky). Leopold Feichtinger je
zfejmé Johann Nepomuk F. (1812-1872), ¢len
spole¢nosti feditele Leopolda Hocha, s niz
pficestoval z Badenu do Olomouce, tudiz
nebyl ,zdejsi komik” (5. 45). V ndzvech di-
vadel (s. 45: Josefské divadlo - spr. Divadlo
v Josefové / Theater in der Josefstadt; s. 99:
Divadlo na Kralovskych Vinohradech - spr
Méstské divadlo na Krilovskych Vinohradech)
a lokalit (s. 67: V Cernovite - spr. Cernoviru,
nebot nominativ je Cernovir, nikoli Cerno-
vira). Originalni nazev Anzengruberovy hry
Sedldk krivopriseznik je Meinendbauer, ne
Meineidbauer. U data 1. 9. 1931 chybné 1914
misto 1941, na s. 152 ziistala nevykorigovdna
gramatickd hrubka (€lenky zahynuli).
Uzivatel dlivérné neznaly olomoucké to-
pografie by uvital sdéleni, co je Envelopa,
nebot to netusi, tipe a kyZenou informaci
zjisti diky internetu. Citelné&ji neZ chybéjici
informaci o Envelopé& postrada viak divadelni
historik v knize alespoii rdmcovy pfehled
o stavu pramenné zdkladny k vyzkumu olo-
mouckého divadelnictvi (cedule, rukopisy,
zpradvy a kritiky v dobovém tisku atd. atd.)
a o jejim vyuZiti pfi zpracovani Kalenddria.

Petr Christov

Mluvit, jednat, komentovat
a psat (soucasné o soucasnosti)

(Daniela Jobertova. KdyZ mluvit znamend
Jjednat: Francouzskd dramatickd a divadelni
tvorba konce 20. stoleti, Praha: Akademie
miizickych uméni v Praze, 2009. 195 s.)

Je3té pied pér lety se v tuzemsku ozjvaly
(a poznamenejme, Ze opravnéné) hlasy, které
konstatovaly, Ze na rozdil od nékterych jinych
ndrodnich divadelnich kultur (zejména té
némecké a anglosaskeé), je soudoba francouz-
ska divadelni produkce v éeském prostiedi
pfece jen ponékud méné zndma a viditelna.
Zcela bez informaci viak ¢tendfska verejnost
nebyla. Jednou z pravidelnych komentétorek
aktudlniho francouzského déni v oblasti diva-
dla a dramatické tvorby byla Daniela Joberto-
va, kterd svou aktivitou ndsledné inspirovala
dalsi frankofily - pfekladatele, teatrology
i divadelniky.
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Zaznamy z jejich studijnich a pracovnich

cest do Francie (pFedeviim do PafiZ€) se k za-
jemciim dostdvaly priibéZné formou &lankt
a kratSich studii otiskovanych od druhé polo-
viny devadesatych let zejména v Casopise Svét
a divadlo. Touto cestou se ¢eska (divadelni)
vefejnost dozvidala o aktudlnich francouz-
skych inscenacnich trendech, o konkrétnich
podobach fenoménu tzv. nového cirkusu,
o mlad3ich dramaticich ¢ o novych metodach
francouzské teatrologie. Cesky &tendf tak
meohl byt soustavné v obraze, dozvidat se,
co délaji a kam ve své tvorbé dospéli Peter
Brook & Arianne Mnouchkinovd, poznavat,
jak Francouzska komedie hrdé inscenuje na-
rodni klasiku a jak vstfebavd soucasné autory,
pochopit, jak vyrazné a v éem se tvorba fran-
couzské cirkusové nové viny lidi od tuzem-
ské cirkusové produkce Berouskovy a ¢im
naopak inspirovala bratry Formany, nebo se
pouéit o tom, jak francouzski divadelni teo-
rie pojima analyzu textu ¢&i jaky novitorsky
pristup se skryva pod exotickym pojmem
etnoscénologie.

O vyznamu a pozitivnim dopadu autor-
¢ina zasvéceného komentovini (tehdy)
erstvého, aktudlniho déni nenf pochyb. Jo-
bertové studie jsou inspirativni, prehledné,
dobfe se ¢tou a snaZi se ¢eskému étendafi
poskytnout prostor k zdkladnimu seznameni
s francouzskymi divadelnimi redliemi, zi-
roveil jdou pod povrch obecnosti a nabizeji
hlubsi, analytické vhiedy. V nejlepsim slova
smyslu je tedy moZné hovofit o ,popular-
né-védeckych” textech, které maji Sanci za-
jmout Zir3i ¢tenafstvo. Rovnéz je treba pii-
pomenout, Ze byly a jsou priibézné citovany
v odbornych publikacich a studiich z oblasti
francouzského divadla a dramatu a pfinosem
jsou i obsaZené seznamy vybrané zahraniéni
odborné literatury, jez slouZily zdjemciim
jako precizni voditko p#i studiu probirané
problematiky.

Kdyz tedy na sklonku roku 2009 vydalo
nakladatelstvi prazské AMU knihu s ndzvem
Kdyz mluvit znamend jednat (5 vymlumym
podtitulem Francouzskd dramatickd a diva-
delni tvorba konce 20. stoleti), v niZ se objevuji
.Sebrané studie” Daniely Jobertové, mohlo by
se zdat, Ze ¢esky ¢tenar dostane do rukou
vytecnou publikaci, v niZ bude v3e, co se kdy
chtél dozvédét o soudasném francouzském
divadle, ale nemél koho se zeptat. Skutefnost
je viak o poznini méné jednoznaéna.

Zaklad témér dvousetstrankové knihy
tvofi necelé dvé desitky studii, které vysly
vrozmezi let 1997-2007 v éasopise Svét a di-
vadlo, pfi¢em? vétsina z nich se objevila v prv-
nich trech roénicich zmifiovaného desetileti,
Celek dale doplnuji dve rozsahlejsi studie
otiiténé v fasopise DISK (2003, 2004) a krat-
ké, nové vznikié texty, které viak zpravidla
slouzi pouze jako spojovaci mistky mezi jed-
notlivymi studiemi/kapitolami ¢i jako tvodni
komentaf a informativni doplnéni,

Kniha je rozélenéna do Zesti ramcovych
kapitol, které v hrubych obrysech zastresuji
témata jednotlivych texti. Studie nejsou fa-
zeny chronologicky, jejich rozlozeni je nese-
no piibuznosti obsahovou, a¢koli nékde jde
0 spfiznénost pomérné rozvolnénou, Pokud
napiiklad kapitola Peripetie velké resisérske
trojice (s. 106-133) velmi konzistentné ob-
sahuje tfi studie o P Chéreauovi, B Brookovi
a A. Mnouchkinové, pak se spojeni textu Di-
vadlo hrou (s. 134-140), jehoz tématem je
divadlo pro mladez, s precizni studii Fenomeén
nového cirkusu (s. 140~-153) ped hlavicku
kapitoly Divadelni presahy muze zdat po-
nékud végni, a mozn4 az zbyteéné vihybné.

Tyto formalni diskrepance viak jsou zcela
poplatné tstfednimu zaméry, s nimz je kniha
koncipovana - tedy jako souhrn autoréinych
textd s tistfednim tématem, které vysly zhru-
ba v poslednim desetileti.

: Jak jiZ bylo naznaéeno, jsou Jobertové stu-
die po strince obsahové velmi podstatnymi
prispévky tuzemského psani a premysleni
0 soucasném evropském divadle a dramatu,
Ci mozn4 presnéji feceno byly v dobé svého
vzniku, tak jak byly napsany. Ne Ze by po
deseti letech ztratily na své inspirativnosti.
Ba naopak, s odstupem &asu ziskavaji dobové
postiehy o aktudlnim déni nové vyznamy uz
Jjenom tim, Ze je nazirime z pozice ctendfi,
ktefi zaznamenali a sleduji dalsi vyvoj od
doby, o niz se v textech hovofi. Jsou-li totiz
autorCiny texty jedine¢né jako Casopisecké
studie - a dodejme, Ze v tuzemsku skuteéné
nemame jiného autora, ktery by francouz-
skou produkci konce 20. stoleti sledoval tak
zblizka, pouceng, nadsené a zéroven s kri-
tickym odstupem jako Jobertova -, pfi svém
pfeneseni do knizni podoby by si misty za-
slouzily peclivéjsi edieni a redakéni PpEistup.

Jednotlivé studie jsou zpravidia pretis-
k9vény pouze s drobnymi tipravami, jejich
zaklad ziistdvd nezménén. V mnoha ohledech

je tento pfistup pochopitelny e
jakkoli zpochybﬁovat.pPo ogszﬁgzlétrf ba jej
texty pfilisného doplnéni nepotrebyij SN?anCF
né vzhledem k tomu, 7e od jejich vjzn I'{C"?.e i
uplynula jistd doba, béhem ni3 sefranc, b yz
divadlo a dramata o poznanj prornénilouESke
by nanejvys vhodné nékters texty k}{' o
komentovat a revidovat. HHCe
Autorka se pfirozené o &4stegny i
a l:lvédéni do kontextu snazi. Pt"ﬂ(lllgdke(:ll:‘l;lzﬁt; 5
byt nové pripsany text, ktery tvori livod t1“~eP:
ti kapitoly s ndzvem Soucasng francouzskq
dramatika: kontext, zdroje, autori (s. 78-34§
a pfedstavuje v zakladnich obrysech viechp
podstatné atributy sougasnéhg francouzské)f
!10 psani pro divadlo. Rimcovs haznacuje
jeho rozmanité podaby, které jsou nasledns
(s. 84-105) komentovany a ilustrovény kon-
kr’étnimi priklady. Dovolim si vsak na tomto
misté pficinit pozndmku k redakéni préci
kterd v mnoha ohledech knize prilis nepro:
‘spéla. V Gvodu vyie zminéné kapitoly (s, 78)
jev poznamce uvedeno, Ze ,Plivodni studie
vysla pod nazvem Soucasnd francouzsiq dra-
matika. SaD, 2001, ¢. 1, 5. 124-135. CtenaF
viak nemd Sanci se dozvédeét, e samotnj
puvodni studie ve skutecnosti zacing az na
strané 84, a to kdesi uprostied podkapito-
ly Divadlo a spolecenskd situace (s. 79-86).
Studie v piivodnim znéni pak dale pokracuje
a je pfevzata pouze s drobnymi tipravami, jez
Jsou predevsim stylistické & formalni povahy:
napf. z ptvodniho publicistického »divadlo
na ,pokladné’ zavislé” na sofistikovanéjsi
»divadlo na pfijmech ze vstupného zavislé“
(s. 84), plivodni Casopisecky pfirozené ,v po-
slednim prezidentském obdobi* na knizné
ngzbytné v poslednich letech (zejména po
nastupu Jacquesa Chiraca do funkee prezi-
fienta)“ (s. 84) apod. Zpravidla jde tedy uz
jen o kosmetické upravy, pfipadné drobna
faktografick upfesnéni, kdy je uZito nového
pojmenovani francouzské instituce zabyvajici
se podporou francouzskyich umélcti v zahra-
niéi CultureFrance s dodatkem ~doneddvna
{\FAA" (5. 85), ¢imZ se viak zietelné projevuje
Casovd nesrovnalost doby vzniku ptivodniho
¢lanku (a s nim spojeného autoréina pohle-
du a ji sledované skuteénosti) a éasu vydani
knizniho. Pfes naznacené kvality jednotli-
vych studif by si nékteré z nich zaslouzily
komentdre ¢i revize také po strance obsa-
hové - zejména konfrontaci s dalsi vyvojem,
ktery by mnoh4 konstatovani poplatnd dobé
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svého vzniku mohl uvést do velmi zajimavych
yztahti a kontexti (viz napiiklad v kapitole
o novém cirkusu).
Témito nékolika mélo sondami bych
si dovolil poukdzat na jista nemald uskali,
s nimiz se nutné musi utkavat editofi viech
podobnych kniznich poéini. Rozhodne-li se
editor vydat kniZné soubor praci publikova-
nych ¢asopisecky v dobé nedivno minulé (ba
témeF soucasné), které jsou &tenaiim snadno
k dispozici, byva nejéastéji veden zémérem
usnadnit étendri piistup k textiim roztrouse-
nym v jednotlivych &islech riiznych casopisih
2 nabidnout adresatiim souhrnny pohled na
Zpusob autorova uvaZovani, psani ¢i sebrat
sumu piispévki na dané téma. Najdou se
viak také diivody &isté pragmaticke.
Porozhlédneme-li se po divadelnich pu-
blikacich posledni doby, pak se podobnym
zplisobem rozhodl gasopis Svét a divadlo
sebrat &lanky svého dlouholetého redaktora
Milana Lukese a vydat je knizné v knize Divné
divadlo naseho véku® - bezpochyby jako hold
nedivno zesnulé legendé Zeské teatrologie
a divadelni kritiky. Redaktofi prevzali texty
takika bez uprav a pietn& nabidli &tenadfm
pohromadé to, co si zaslouZi byt zachovanao.
Stalo by viak za tivahu, zda by tak vyrazné-
mu ediénimu poéinu neméla byt vénovana
nalezita, peclivéjsi a delsi Kkritick4 a edi¢ni
prace (véetné selekce a vybéru pouze urdi-
tych textd). Tematicky svazanym souborem
studii, které byly povétiinou také v neddvné
dobé otistény asopisecky (tentokrite v caso-
pise DISK), je rovnéz publikace Jana Hyvnara
O ceském dramatickém herectvi 20. stoleti.”®
Tento ediéni poéin je - stejné jako gasopis
DISK - vysledkem soustavnych grantovych
a projektovych aktivit Vyzkumného dstavu
dramatické a scénické tvorby DAMU. Samot-
na Hywnarova publikace je konzistentnim pfi-
spévkem k dé&jindm i teorii Zeského divadla,
nicméné pribézné a pfedbéiné publikovani
dil¢ich studii ve spiiznéném ¢asopise Ize vni-
mat jako Cisté podplrny ndstroj k navySovani
bonity tzv. uznatelnych védeckych vysled-
kit v ramci realizace grantovych projekti.
Vydévani soubort &anki a jejich ndsledna
9 Luxkes, Milan. Divré divadlo naseho véku. Praha:
Svét a divadlo, 2008. 203 s. Viz téZ recenzi Ho-
aingx, Zdendk. Podivuhodnd kniha o divném di-
vadle. Divadelni revue 20, 2009, €. 2, 5. 69-70.
10 Hyvnar, Jan. O deském dramatickém herectvi
20. stoleti, Praha: Kant, 2008. 319 5.
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prezentace pod hlavi¢kou ucelené (a nove)
autorské monografie je sice béZnym, nicméné
ne zcela poté&sitelnym pristupem k védecké
préci a navySovani citaéniho indexu autord.
Jobertové kniha je v tomto ohledu mno-
hem umirnénéjsi. Neskryva, Ze je sbornikem
¢lankd, které rozhodné nevznikaly za uéelem
publikovani v jednom svazku. PFesto —a nebo
moZnda pravé proto - by si publikace zaslou-
7ila pfisnéjsi dohled pfi skladani celku a jeho
finalizaci. V Givodni kapitole autorka zmifuje,
7e prvni verze studii vysly v tuzemskych peri-
odicich ,SaD, Disk a Divadelni noviny” (s. 12).
Ktery z texta vySel ve zmifiovanych Divadel-
nich novinach, se étendf nedozvi, stejné jako
nikde nenajde prehlednou informaci, o které
Kkonkrétni élanky a studie jde. V pozndmkéch
pod ¢arou u jednotlivych kapitol se odkazy
na dané zdrojové &lénky sice nachézeji, nic-
méné (viz vyie) ne na spravnych mistech
a ne ve zcela zietelné a dohledatelné podobé.
Ctenat nerozpozni, co je ptivodni text a co
je nové dopsdno. A pfitom v uréitych fazich
je pomérné zidouci zorientovat se v Casové
perspektivé, z niZ je ten ¢i onen aspekt ko-
mentovan — zda z doby tehdej3i ¢i ze soucas-
nosti. Absence piehledu zdrojovych texti je
sice zmirnéna struénym soupisem vybérové
(a vmnoha ohledech zakladni a stéZejni) tu-
zemské i frankofonni bibliografie k tématuy,
presto takové informace patfi k zdkladnim
nilezitostem podobnych soubori a edi¢ni
préce viibec.

Je zapotfebi jednim dechem dodat, Ze
Jobertové je v tomto ptipadé sama sobé
editorkou, v ¢emZ muZe spocivat pomérné
znaéné riziko. Autor ma obecné maly odstup
od vlastnich texti a dvojdomost editor/au-
tor muze vést k pouhému poskladani ¢asti
v celek, pricemz cil a moZnosti celku jsou
odloZeny stranou. Jobertové kniha neni ne-
sourody celek — na to jsou jejf jednotlivé casti
prespfilis tematicky a dobové spjaty, pfesto
se domnivim, Ze pokud by jednotlivé studie
byly doplnény z pozice aktudlniho pozorova-
tele, mohla by se publikace stat reprezentativ-
nim obrazem francouzského divadla nedévné
(soucasné?) doby.

NahliZzeno perspektivou ,soucasného”, je
desetiletka pi pohledu na vjvoj moderniho
umeéni doba takika historicky ddvnd. S tro-
chou nadsézky lze konstatovat, Ze soudas-
né neni dneéni a dnes uZ neni dnes, ale ani
v&era. Jobertové sebrané ¢asopisecké zapisky

z pobyvini ve francouzské divadelni krajiné
jsou dobrym étenim i v knizni podobié}{gjlzgﬁ
uz mnohdy pozbyly své aktuilnosti, skute-
Il?StI se Qozménily, autofi vyvinuli a zestarli

Uz’v sobé& nemaji pfichut nového poznévém:
maélo zndmé divadelni kultury, ale staly se

sn_ad stdle inspirativni, zprdvou o nedévné
minulosti, jeZ se ndm stale vzdaluje.

Adolf Scherl

O baroknim divadle v Brné

(Mal:gita I:Iavliékové. ProfesiondInf divadlo
v krdlovském mésté Brné 1668-1733. Brno: Ja-

nackova akademie mizickych uméni &
2009. 223 s5.) Setmmi Rt

Brn?qské teatrolozka Margita Havlickova
u\jerejnila v poslednich letech fadu piinos-
nyE:h studif o brnénském divadle 17.-18. sto-
leutl. Nyni prikroéila k prvni ucelené syr;téze
ttzchto svych objevil. Vznikla tak kniha, ktera
v§echny dosavadni préice o tomto pfeémém
prekonavi diky nebyvale diikladnému pri-
zkurpu brnénskych archivii i autoréiné schop-
no§t1 konfrontovat zji§ténd fakta s tim, co je
zndmo ze stfedoevropského kontextu., Hav-
lleova x’lestudovala totiZ jen fakta jiz dfive
citovani, vénovand specidlné divadelnim
p.rodukcim, ale roz§itila své reserie o dalsi
fdlv?jdell?timi historiky dosud nepov§imnuté
ondy, které se uka 7
S e ey zaly byt prameny neoby-
Podarilo se ji tak posunout al i hy-
pof‘?ticky o rok zpét, do roku 166?3??1’0;5231!1
Z&CEltEk déjin profesionalnich divadelnich
akci v Brné, kterym bylo vystoupeni viimské-
ho’ provazochodce Carla Wollmeiera, ktery
svd ak‘robatické vystoupeni pravdépt;dobné
prokl?_qa] loutkovym divadlem. To, Ze o rok
pczzde_u v Brné vystupovala jini herecka spo-
lecr’mst, bylo zatim znimo jen z tidaje dnes
zatim nezvéstného ¢asopisu Patriotisches
T?geblatt 1801, jehoz si pqv$iml Christian
d’Elvert. Autorka objevila celou Fadu archiv-
nich dokument#, tykajicich se tohoto zdjez-
d1_1, a pgda]a zdroven zdlivodnénou hypotézu
0 1de!1’t1té této skupiny. Slo patrné o ¢ast roz-
padfulci se spole¢nosti In§pruckych komedi-
anti. Spole¢nost v Brné hréla i nasledujiciho

l1;oku. %éjiny brnénského
once 17. s i i
vjekumem 1 dalf . ok otk syym
el i alsi fakta, mj. o doklady ta-
_]:SlhO ucinkovani eggenberskych k e
antd roku 1693, ORI
Dalsi usek price je vénovj i
a2’17g4, poznamen{anénr:lclwgz?sft,;,jri?]%1 17.03
skyr{u pobyty v¥znamného principdila ;Izlen-
matika Heinricha Rademina. §koda, 3 1
aut(’)vrka nepokusila pFesnéji dokume,nie -
a_bh_zc? charakterizovat vztah Rademina k?\‘/';at
ximilianu Lichtenstejnovi a k Moravskéma-
Krun}]ovr.l, ktery je - pfesné vzato - dosus
dolo.zen jen hypotetickou tivahou. Rodinny
.arclzlv Lichten5tejnt z Moravského Krumlovy
Je pfece uloZen v Moravském zemském Elrc:hizf
vu v Brné (fond G 409). I tak viak dosavadni
obrzfz Rademinovych brnénskych pobyta
dok'azala dikladné provéfit, upfesnit i obo-
(tjlaf(llt’z; d‘c‘)plrll]it bjej citaci plvodnich pramenn
okladajicich brnénské pa i i
 Tiin Lo ké piisobeni Rademina
Velice bohaty archivni material pfinesla
pak k obdobi prvni poloviny dvacitych let
18. st’oleti. Ctenaf v knize najde mnoZstvi
cegr}ych udaji o divadelnicich, ktefi figu-
rujiiv divadelnich déjindch Prahy a Kuksu
jako b_yIi Joseph Anton GeiRler, Franz Albert;
Defraine, Marcus Waldmann nebo Christian
S‘ch’ulze. Stranou zfistala zatim osobnost prin-
c1vpala Felixe Kurze, nebot mu autorka hodld
venovat zvlastni monografickou studii - ta
‘}:); g:lsplla‘ podflt?tné vyplnit jistou mezeru
1slém yvoji ionalni
Smonney B r:rg adu o vyvoji profesionalni
Préce usti do dvou poslednich i
v 'mch‘i je podina histof')ie vzniku pllfjﬁiltl;)l}-’
nen§k? méstské divadelni budovy v lokalite
dne§n1 Beduty a poditku taméjsiho provo-
zovini l:calské opery. Autorka presvédéivé
vyvrac fadu omyli v dosavadni literatufe
presné datuje dobu vzniku a trvini Mingot:
tiho dievéného operniho divadla v prostoru
stavovské jizdarny a podrobné sleduje proces
stavby méstské divadelni budovy v komplexu
ta"‘irr}}’ na Hornim ndmésti. Radil bych oviem
k vétsi ppatmosti pfi tvrzeni o priorité této
stavby J;ko prvni méstské scény severné od
Alp. lj’ocm brnénského magistratu sice o fadu
]et'predstihuje praZské divadlo v Kotcich, ale
méstskou scénu mé] daleko diive napﬁI::lad
Hamburk nebo Lipske.
’Rané'historie brnénského divadla dostava
v této praci pevny faktograficky zéklad, ktery
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